
晋 “ 先 茅 之 县 ” 解 析

李世佳

　　摘　要：春秋时代,晋国系在地方上最早置县的少数几个诸侯国之一。 于众多晋县中,“先茅之县”尤为独特,
乃第一个明确以“县”字作为名称尾缀的晋县。 西晋以降,传统观点大都视“先茅之县”为晋国先氏宗族封邑,此论

不妥。 通过对相关史料的比较研究发现,“先茅之县”中的“先茅”二字乃晋国地名,与先氏宗族无涉。 检诸史料,
灭人国而为己县乃春秋晋县主要来源方式之一。 晋灭西虢国,合理推测应以原西虢国的莘、茅两邑为中心,划定了

一块区域设县以加强掌控,谓之“莘茅之县”。 又史料中屡见“先(兟、 、姺)”字可通“莘”,因此晋“莘茅之县”见诸

《左传》可称为“先茅之县”,其地跨大河两岸,在今山西省平陆县西南至河南省三门峡市陕州区硖石乡一带。
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　 　 晋,周初立国,始封之君为周武王之子、周成王

之弟唐叔虞。 晋由“河、汾之东,方百里” [1]1635的

蕞尔小邦跃升成为虎踞北方的泱泱大国,南抗荆楚,
北灭诸狄,西阻强秦,文、襄、景、厉、悼霸业相袭,乃
西周及春秋时期最为耀眼的诸侯国之一。

春秋时代,晋国是在地方上最早实行县制的少

数几个诸侯国之一,童书业先生即言:“春秋时有较

正式之县制者,似唯晋、楚,其他各国虽在记载中有

‘县’、‘郡’等记载,似皆尚有问题。” [2]春秋中叶晋

置县已较为普遍[3] ,而终春秋之世晋县的具体数

量,清顾栋高言“晋有四十县” [4]561;韩连琪先生指

出晋在平公时(前 557 年—前 532 年在位)“全国已

有 49 县” [3] ;吕文郁先生统计晋有 17 县①;又李晓

杰先生从判断晋县的两条原则(称某某县者;邑名+
大夫)出发得出了晋国可考置县为 32 个的结论[5] 。

在如此众多的晋县当中,“先茅之县”显得尤为

独特,乃传世文献记载中晋国最早明确称县者[6] ,
可谓春秋晋国第一县,见于《左传》鲁僖公三十三年

(前 627 年)记载。 是岁,白狄伐晋,晋军败狄师于

箕(今山西省蒲县东北),晋将郤(冀)缺俘获白狄首

领白狄子[7]493。 胜利归来,晋襄公(前 627 年—前

621 年在位)赏赐诸参战将领,《左传》云:
　 　 反自箕,襄公以三命命先且居将中军,以再

命命先茅之县赏胥臣,曰: “举郤缺,子之功

也。”以一命命郤缺为卿,复与之冀,亦未有军

行。②

上所引史料中出现的“先茅之县”,仅此一见。
囿于相关史料的匮乏,目前学界对于“先茅之县”的
探讨,众说纷纭,莫衷一是。 本文拟在传世文献记载

基础上,佐以出土材料,就晋“先茅之县”谈些个人

看法,不当之处尚祈方家不吝赐正。

一、“先茅之县”与晋国先氏关系辨析

“先茅之县”四字称谓中,“先茅”二字究竟当如

何理解是最为关键的问题。 前辈学者多将其与晋国
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赫赫有名的先氏宗族联系起来,主要有以下两种

观点:
第一种观点,“先茅之县”乃先茅其人之县邑。
杜 预 注: “ 先 茅 绝 后, 故 取 其 县 以 赏 胥

臣。” [8]1834视先茅为人名。 杜预以降,学者大都踵

持此论,清顾栋高《春秋大事表》、清陈厚耀《春秋世

族谱》皆在各自所整理的晋国先氏世次图中,列有

先茅之名③。 清高士奇《春秋地名考略》:“先茅之

县犹言苏忿生之田也。” [9]537 “先茅” 对文 “苏忿

生”,则“先茅”亦人名。 清刘文淇《春秋左氏传旧注

疏证》中引杜说而无驳[10] ,显然是认同杜预之训释

的。 又近现代学者,日本学者竹添光鸿先生认为:
“先茅,人名。” [11]660杨伯峻先生认为:“先茅亦晋

之大夫也。” [7]503童书业先生认为:“晋襄公赐荐郤

缺之胥臣以‘先茅(人名)之县’。” [2]

第二种观点,“先茅之县”系先氏宗族之茅地。
先,氏称;茅,县邑名。 “先茅之县”乃指属晋国

先氏宗族所有之茅县,是说最早由卫文选先生提出:
　 　 因为先是姓,茅是县邑名;先姓见于晋国的

有先轸、先且居、先克、先谷等十几人,茅县究竟

封于谁手,均难查考。 茅县在平陆县南茅城,即
茅津渡。④

马保春先生赞同“先茅之县”为先氏之茅地的

说法,然指出茅地并非指山西省平陆县南之茅城

(茅津渡),而可能在春秋时期的轵县,今河南省济

源市之南。 他的论证逻辑有二:其一,见于《左传》
文,先轸又称“原轸”,先縠又谓“原縠”,故“先氏曾

与赵氏各自拥有晋南阳的原地的一部分”。 原,今
河南省济源市西北。 其二,原地之南,春秋时有轵

县,轵县有茅亭。 《史记·魏世家》:“秦固有怀、茅、
邢丘。”“茅”,裴骃引徐广之言:“在修武轵县,有茅

亭。” [1]1858-1859合之,“先氏有原地之一部分,同时

拥有其南的茅地是有可能的”,“先茅可能就是晋先

氏所拥有的晋南阳之茅地”⑤。 李尚师先生观点

同[12]1256。
上述两种观点,俱将《左传》鲁僖公三十三年所

载“先茅之县”与晋国先氏关联起来,或为先茅其人

之县,或系先氏之茅地,皆不妥。
关于春秋时代晋县的性质,《左传》鲁昭公五年

(前 537 年)载,晋中军将韩起(韩宣子)、上大夫叔

向(羊舌肸)送女于楚,楚灵王(前 540 年—前 529
年在位)欲刖韩起为阍而刑叔向为司宫,楚太宰薳

启强力谏云:
　 　 韩赋七邑,皆成县也。 羊舌四族,皆强家

也。 晋人若丧韩起、杨肸,五卿、八大夫辅韩须、
杨石,因其十家九县,长毂九百,其余四十县,遗
守四千,奋其武怒,以报其大耻。⑥

“韩赋七邑,皆成县也”条下,杜预注:“成县,皆
百乘也。”杨伯峻先生认为:“韩氏收七邑之赋,此七

邑皆大县。” [7]1269据上引史料再佐之以《左传》其

他相关记载,顾颉刚先生指出春秋时晋、楚、秦诸国

之县性质迥然有别:“晋的县是拿来做卿大夫的食

邑的,和秦、楚的直隶君主的县根本不同。” [13]吕文

郁先生申之:
　 　 春秋时期晋国的县制是一种失败的尝试。
晋国之县其名曰县,实则采邑,而一些县大夫实

际上就是采邑主。 晋国的县制并没有脱离分封

制的窠臼,实际上是把新设立的县封赐给县大

夫,而这些县大夫并不直接为国君负责,这样的

县必然流于形式,与封授采邑并无实质性的区

别。[14]

增渊龙夫、童书业、顾久幸等先生观点同⑦。 晋

县既有世袭采邑的性质,故遍数晋之卿族,一般很难

以和平的手段收回其所拥有之县邑。 某族之县邑被

收回,进而重新分配,往往意味着该族在晋国内部残

酷的政治斗争中被逐抑或是被灭。 举例而言,《左
传》鲁昭公二十八年载,晋灭祁氏、羊舌氏后,遂“分
祁氏之田以为七县,分羊舌氏之田以为三县”⑧。 又

温县,在今河南省温县招贤乡[15]337,晋文公时赐予

狐氏(狐溱);狐氏被逐,温县易为太傅阳处父采邑;
阳处父被杀,温县又转为郤氏(郤至)采邑;郤氏族

灭,温县归赵文子(赵武)所有。
先氏,晋之同姓⑨,自晋献公时代(前 676 年—

前 651 年在位) 就活跃在晋国政治军事舞台上。
《左传》鲁闵公二年(前 660 年)载,大子申生伐东山

皋落氏,“狐突御戎,先友为右;梁余子养御罕夷,先
丹木为右” [7]269。 先友、先丹木分别担任上、下军

统帅车右之职,说明先氏业已崛起于晋。 至先轸,
《左传》鲁僖公二十七年载,晋蒐于被庐,作三军,先
轸任下军佐,诸卿排第六位。 过一年,晋楚城濮之战

前夕,晋中军将郤縠卒,先轸以下军佐逾四级擢升为

中军将,诸卿居第一位。 此后先轸接连参加了文、襄
霸权时代的城濮之战、殽之战、箕之战三场战役,乃
晋三军之中流砥柱,厥功至伟。 公元前 627 年,先轸

卒于箕之战,其子先且居代袭为中军将。 公元前

622 年,先且居卒,《左传》鲁文公七年(前 620 年)
载,秦晋令狐之战,晋三军六卿为:“箕郑居守。 赵

盾将中军,先克佐之;荀林父佐上军;先蔑将下军,先
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都佐之。”⑩晋三军六卿中(赵盾、先克、箕郑、荀林

父、先蔑、先都),先氏独占三卿。 先克佐中军,杜预

注:“克,先且居子。” [8]1845先蔑、先都二人又完全

掌控下军,此时之先氏不可谓不强大。
合之,先氏自先友、先丹木起(前 660 年)便稳

步发展,中历先轸、先且居父子二人当国秉政(前
632 年—前 622 年),至公元前 620 年令狐之战,在
这一时期内先氏一门多卿,其势在诸卿族中首屈一

指。 故箕之战发生的公元前 627 年,正值先氏之鼎

盛时期,晋国内其他诸卿族政治势力不可能染指或

侵占属先氏之县邑,至于杜预所谓“先茅绝后”云

云,乃没有根据的猜测[16] 。
又公元前 627 年,乃晋国历史发展进程中十分

特殊的一年。 此年,晋虽然有崤之战、箕之战的连

胜,然终丧一代名将先轸。 先轸之死的全过程,《左
传》中有详细记录。 当是时,崤之战败秦师后,先轸

对于晋襄公听信其嫡母文嬴之谗言而释秦三俘(百
里孟明视、西乞术、白乙丙)的行为极其不满,《左
传》云:

　 　 先轸怒,曰:“武夫力而拘诸原,妇人暂而

免诸国,堕军实而长寇雠,亡无日矣!”不顾而

唾。[7]499

事后先轸对于自己气极下“不顾而唾”的行为

亦懊悔自责,故《左传》记载在箕之战中“先轸曰:
‘匹夫逞志于君,而无讨,敢不自讨乎?’免胄入狄

师,死焉。 狄人归其元,面如生” [7]501。 先轸作为

晋三军统帅自绝于狄师,死得慷慨悲壮。 此情势下,
一方面,出于基本的政治伦理与人文关怀,晋襄公不

可能在箕之战后立夺先氏之县邑以授予胥臣。 观晋

襄公治国之状,乃历史上难得的厚道之君,韩席筹先

生评价:“才识均不及厥考,而长厚过之。” [17] 故先

轸死后晋襄公旋以三命命先轸之子先且居将中军,
子袭父职。 另一方面,胥臣亦不可能接受来自先氏

之县邑的封授。 胥臣乃最早跟随晋文公重耳的一批

元老重臣,为“五贤士”之一[18] ,以“多闻”著称,通
历史,精《易经》,晋文公专门向他请教过读书学习

方面的问题,后来晋文公要为太子挑选老师,也特意

征求过胥臣的意见􀃊􀁉􀁓。 清顾栋高盛誉其有 “天下

才” [4]2621,今人李尚师先生亦赞胥臣“文武兼备”,
“确为古之良臣” [12]367。 在先轸公忠体国为国捐

躯、其子代袭中军将的关键时间节点上,胥臣如此富

有政治智慧之人,岂会做出贸然接受先氏之邑作为

己县之事?
要言之,《左传》鲁僖公三十三年所见晋“先茅

之县”无疑与先氏宗族无涉。 除去上论外,尚有其

他佐证可支持此观点。

二、“先茅”系晋国之县名分析

《左传》鲁宣公十五年(前 594 年)记载有晋景

公(前 599 年—前 581 年在位)于灭赤狄潞氏后赏

赐士贞子的全过程,如下:
　 　 六月癸卯,晋荀林父败赤狄于曲梁,辛亥,
灭潞。[7]763

　 　 晋侯赏桓子狄臣千室,亦赏士伯以瓜衍之

县,曰:“吾获狄土,子之功也。 微子,吾丧伯氏

矣。” [7]764-765

荀林父,又称中行桓子,前 597 年至前 594 年担

任晋中军将一职;士伯,或称士贞子,又可称士贞伯、
士渥浊􀃊􀁉􀁔。 上述引文中晋景公所云“微子,吾丧伯氏

矣”一语,伯氏即荀林父,意谓若无士贞子 (士渥

浊),则自己就损失了荀林父,也就不会有此年(前
594 年)灭赤狄潞氏之武略。 其事见于《左传》鲁宣

公十二年记载,当是时,晋、楚两强治兵于邲地,晋三

军六卿为:荀林父、先縠、郤克、士会、栾书、赵朔。 晋

军大败,逃奔时“舟中之指可掬也” [7]739,作为三军

统帅的荀林父负有不可推卸的直接领导责任,景公

将杀之,士贞子谏曰:“林父之事君也,进思尽忠,退
思补过,社稷之卫也,若之何杀之?” [7]748景公继续

以荀林父为帅,过三年立灭赤狄潞氏之大功。 故晋

景公以“瓜衍之县”赏赐当初力保荀林父的士贞子。
“瓜衍之县”,或径谓瓜衍县,“之”字乃助词,可

省略[15]111。 《春秋地名考略》:“汾州孝义县北十

里瓜城,晋灭虞虢,迁其民于此。” [9]541瓜衍之县可

具体到今山西省孝义市北 8 里之大虢城村[15]111。
胥臣举荐罪臣郤芮之子郤缺为大夫,郤缺箕之

战获白狄子后,晋襄公遂以“先茅之县”赐胥臣;士
贞子力谏无杀罪将荀林父,荀林父曲梁之战灭赤狄

潞氏后,晋景公旋以“瓜衍之县”赐士贞子。 二事比

列而观,性质相同,“瓜衍之县” “先茅之县”语词格

式亦类似。 一方面,既然“瓜衍之县”可径省称为

“瓜衍县”,“瓜衍”二字乃晋县名;另一方面,则“先
茅之县”称谓中的“先茅”二字应亦系地名。

春秋时期有城邑名 茅者,原为周王畿内苏氏

之封邑,《左传》鲁隐公十一年(前 712 年)载:“王取

邬、刘、 、盂之田于郑,而与郑人苏忿生之田———
温、原、 、樊、隰郕、 茅、向、盟、州、陉、 、怀。”􀃊􀁉􀁕

“ 茅”,杜预注:“在修武县北。” [8]1737杨伯峻先生
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申之: “ 今 河 南 省 修 武 县 有 大 陆 村 者 当 即 其

地。” [7]77按,汉至西晋时期的修武县,即今河南省

新乡市之获嘉县,根据杜预注, 茅当在今获嘉县

北,谭其骧先生《中国历史地图集》中就如此标绘,
可从􀃊􀁉􀁖。 后 茅地转属于晋,事见《左传》鲁僖公二

十四年、二十五年,甘昭公王子带联合狄师发动叛

乱,周襄王(前 652 年—前 619 年在位)被迫出奔,
居住郑国氾地。 晋文公听从狐偃等谏言:“求诸侯,
莫如勤王。 诸侯信之,且大义也。” [7]431遂率军平

定了周王室之乱,重定天子于成周。 周襄王赐晋以

南阳之地􀃊􀁉􀁗,《左传》记载,周襄王“与之阳樊、温、
原、 茅之田。 晋于是始启南阳” [7]433。

“ 茅”,或作“攒茅”,《水经注疏》:“《春秋》隐
公十一年,王以司寇苏忿生之田攒茅、 十二邑与郑

者也。” [19] 竹添光鸿先生 《左氏会笺》 亦作 “攒

茅” [11]116。 又或作“赞茅”,《商君书·赏刑》:“昔
汤封于赞茅,文王封于岐周。” [20] 俞樾:“杜注‘
茅,在修武县北’。 此言汤封赞茅,即其地也。” [21]

吕文郁先生综合考察后,指出:
　 　 、攒、赞在字形上都与先字有联系。 从字

音看,先字上古音属心纽, 、攒上古音属从纽,
赞上古音属精纽。 从声母看,心、从、精三纽同

属齿头音,可以通转。 从韵部看,先字上古音属

文部, 、攒、赞三字上古音属元部,文、元二部

相近,可以旁传。 先秦典籍中,文、元二部合韵

的例证很多。 因此,先、 、攒、赞四字在上古音

中声韵皆相近,是完全可以通假的。 先茅就是

赞茅,也就是 茅或攒茅。 先茅旧址在今河南

省修武县的大陆村。[16]

按,上吕文郁先生“先茅”即“ (攒、赞)茅”,在
今河南省修武县大陆村之说,陈剑先生完全赞

同[22] 。 然是说亦有如下两点可疑之处:
可疑一,马保春先生质疑言:“ 、赞相通是没有

问题的,但吕先生‘先、 、攒、赞四字……可以通

假’之说,并未指出文献中互相通用的例子。” [6] 即

“先”可与“ (攒、赞)”通假,终乏凿证,尚存疑虑。
可疑二,索诸《左传》,胥臣,或谓“司空季子”,

《左传》鲁僖公二十三年载,晋骊姬之乱􀃊􀁉􀁘,公子重

耳出奔, “从者狐偃、赵衰、颠颉、魏武子、司空季

子” [7]404。 司空季子,孔颖达疏:“胥,氏也;臣,名
也。”“字季子而为司空之官。” [8]1815 又或称 “臼

季”,见《左传》鲁僖公三十三年、鲁文公五年文记

载[7]501、541,臼,胥臣食邑所在,或称“臼衰”,《左

传》鲁僖公二十四年:“济河,围令狐,入桑泉,取臼

衰。” [7]413《国语·晋语四》记载略同:“公子济河,
召令狐、臼衰、桑泉,皆降。” [23] 杜预注:“桑泉在河

东解县西,解县东南有臼城。” [8]1816 《春秋地名考

略》:“河东解县有臼城。 晋文公以为胥臣食邑,有
卑耳山在臼城西南,齐桓公尝登之。 臼城今在解州

西北,晋解县在今临晋县东南。” [9]534臼城在今山

西省永济市东北,运城市解州镇西北。
若上“先茅”即“ 茅”说成立,按诸舆图,胥臣

的两块封邑一在晋西南鄙之臼地(运城西),一在晋

东南鄙之 茅(获嘉县西北),二者直线距离约 360
公里,跨越了春秋时代整个晋国东、西方疆域,悬隔

过于遥远,管理殊为不便。 揆情度理,晋襄公不太可

能如此赏赐“晋国赖其利者再世” [4]2622之胥臣。

三、“先茅之县”系西虢国
“莘茅”之地分析

　 　 考诸史乘,我们认为晋“先茅之县”即为原西虢

国“莘茅”之地。 以下试加考论。
西周建国,实行“封建亲戚,以蕃屏周”􀃊􀁉􀁙的分

封制。 《左传》鲁僖公五年载:“虢仲、虢叔,王季之

穆也;为文王卿士,勋在王室,藏于盟府。” [7]308虢

仲、虢叔为王季之子、周文王之弟,虢仲受封立西虢

国􀃊􀁉􀁚。 西虢国始封地,顾栋高云:“旧都在今陕西凤

翔府宝鸡县东五十里。” [4]572可具体到今陕西省宝

鸡市陈仓区虢镇及其周围[24] 。 后周平王东迁洛

邑,虢国亦随之东迁[25] ,更封于上阳,杜预注:“上
阳,虢国都,在弘农陕县东南。” [8]1795今河南省三门

峡市东南李家窑村有虢都上阳城遗址。 东迁后西虢

国的疆域,跨大河两岸,“自渑池迄灵宝以东崤、函
四百余里,尽虢略之地” [4]495,大体当今三门峡市

陕州区、灵宝市一带,其疆域面积约 2500 平方公

里[15]265。
西虢国滨河以南有邑曰“莘”者。 《左传》鲁庄

公三十二年 ( 前 662 年 ): “ 秋 七 月, 有 神 降 于

莘。” [7]251“神居莘六月。 虢公使祝应、宗区、史嚚

享焉。” [7]252“莘”条下,杜预注:“虢地。” [8]1783《太
平寰宇记》 “硖石县”条下:“莘原,在县西十五里。
《左传》庄公三十二年,‘有神降于莘’。” [26] 北宋硖

石县当今河南省三门峡市陕州区硖石乡,虢国莘地

在今陕州区硖石乡西约 15 公里处[15]268。
又西虢国滨河以北有地曰“茅”者。 《左传》鲁

文公三年:“秦伯伐晋,济河焚舟,取王官及郊,晋人

不出。 遂自茅津济,封殽尸而还。” [7]529茅津,虢都
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上阳与重要城邑下阳的往来通道,津北对茅城,古茅

邑,故谓之茅津,又谓之大阳津,以河北即古大阳县

而名,顾栋高云:“茅津在今山西解州平陆县,南岸

为河南陕州州治,距河七里。” [4]961在今山西省平

陆县西南,对岸为河南省三门峡市陕州区。
春秋早中期,晋与西虢,一都绛,在今山西省翼

城县东南􀃊􀁉􀁛;一都上阳,今河南省三门峡市东南。 二

国地理位置相近,兼并冲突在所难免。 《左传》鲁僖

公二年载:“虞师、晋师灭下阳。” [7]280杜预注:“下
阳,虢邑,在河东大阳县。” [8]1791下阳,滨河之北,在
今山西省平陆县治所东北三十五里。 是岁,晋军灭

下阳,西虢国失大河以北疆域。 又《左传》鲁僖公五

年:“八月甲午,晋侯围上阳。” [7]310 “冬十二月丙

子,朔,晋灭虢。 虢公丑奔京师。” [7]311 晋终灭西

虢国。
西虢国灭,其地、其民遂入晋。 我们认为 《左

传》鲁僖公三十三年所载晋“先茅之县”当可称为

“莘茅之县”,指以原西虢国的莘、茅两邑为中心的

一块区域,大致自今山西省平陆县西南至河南省三

门峡市陕州区硖石乡一带,有如下三条佐证:
佐证一,“先茅”即“莘茅”之论最需要解决的一

个核心问题是:在“茅”字相同的前提下,“先”字是

否可与“莘”字通。
稽之出土材料,“先”,作“兟” “ ” [27] 。 侯马

盟书中被诅咒之人姓先者众多,“先”姓有两种写

法,或作 “兟”,有 “兟 ” “兟德” “兟寽” “兟木”
等[28]73。 又或作“ ”,见侯马盟书图版九三:一与

一〇五:二[28]370、399。 ,即“ ”,同“姺” [29] 。 再

求证于古籍文献,从先之字如“姺” “侁”等确可与

“莘”互通,其例并非鲜见。
《左传》鲁昭公元年记载:“于是乎虞有三苗,夏

有观、扈,商有姺、邳,周有徐、奄。” [7]1206-1207杜预

注:姺、邳“二国,商诸侯” [8]2021。 姺,乃殷商之敌

国,其地在今山东省曹县北之莘冢集。 “姺” 通

“侁”,《竹书纪年》记载,外壬元年“邳人、侁人叛”,
河亶甲五年 “侁人入于班方” [30] 。 《说文解字义

证》引《广韵》:“姺,古国名,通作侁。 《路史》:侁,
殷诸侯为乱者。” [31] 《吕氏春秋·本味篇》作“有侁

氏”,云:“有侁氏女子采桑,得婴儿于空桑之中,献
之其君。”“故命之曰伊尹。” “长而贤。” “汤于是请

取妇为婚。 有侁氏喜,以伊尹为媵送女。”此条记载

中,伊尹原为有侁氏之民,后作为有侁氏媵臣一并随

嫁到殷商,终佐汤灭夏。 高诱注:“侁读曰莘。”􀃊􀁊􀁒

“有侁(姺)氏”又可通作“有莘氏”,《左传》鲁僖公

二十八年:“晋侯登有莘之虚。”杨伯峻先生:“莘、
侁、 字得相通。” [7]460 《孟子·万章上》:“伊尹耕

于有莘之野,而乐尧舜之道焉。”赵岐注:“有莘,国
名。” [32] 《墨子·尚贤中》:“伊挚,有莘氏女之私

臣。”“汤得之,举以为己相,与接天下之政,治天下

之民。”􀃊􀁊􀁓《史记·殷本纪》:“伊尹名阿衡。 阿衡欲

奸汤而无由,乃为有莘氏媵臣。”张守节《正义》引

《括地志》:“古莘国在汴州陈留县东五里。” [1]94

《说苑·尊贤》:“伊尹故有莘氏之媵臣也,汤立以为

三公,天下之治太平。” [33] 又可作“ ”,《汉书·外

戚传》载:“殷之兴也以有娀及有 。”颜师古注:“
音诜。” [34]

据上,先(兟、 、姺),又作侁、莘、 三体[35] ,
诸字之间可得互通,则“先茅之县”是可以作“莘茅

之县”的。
佐证二,灭人国而置为己县,乃春秋时代晋县两

种主要来源方式之一[36] 。 《左传》鲁闵公元年:晋
献公“作二军,公将上军,大子申生将下军。 赵夙御

戎,毕万为右,以灭耿、灭霍、灭魏”,“赐赵夙耿,赐
毕万魏,以为大夫” [7]258。 晋县最高长官通称为

“大夫”。 耿,姬姓侯国,今山西省河津市东南汾河

南岸有仓底村,当即耿国所在[15]332;魏,亦姬姓古

国名,今山西省芮城县北 5 里处有魏城遗址[15]308。
稽上耿、魏二国例,以衡西虢国,原西虢国之

“莘”“茅”二地,其具体地望如上所述,一居大河之

南(河南省三门峡市陕州区硖石乡西);一位大河之

北(山西省平陆县西南),隔河相向,直线距离仅有

三四十公里,两地毗邻,因此合理推测,晋灭西虢国

后,应该是以茅城、莘邑为中心,顺势划定了一个跨

大河两岸的区域而设置为县,将“莘”“茅”纳入一个

地方行政单位(县)来加以掌控与管理。
佐证三,揆诸地图,自然会发现胥臣第一块封地

“臼(臼衰)”与“茅”“莘”二邑差不多在西北—东南

走向的一条四十五度斜线上。 以“臼(臼衰)”作此

条斜线的西北起点,而“莘”作东南终点,“茅”恰好

在起、终点的中间位置上。 因此,合理推断晋襄公之

所以将“莘茅之县”赏赐胥臣,正是深思熟虑之下充

分考量到了“臼(臼衰)”“茅”“莘”三邑在地理空间

布局上的毗邻性。
当然,经典不能任意乱改,然而在钩沉史实,探

赜索隐,力图还原历史真相的过程中,作这样一番的

辨正,给出尽可能合理的解释,还是很有必要的。 撮

上论大要,通过对相关史料的比较研究,西晋杜预以

降,视《左传》鲁僖公三十三年所见“先茅之县”为晋
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国先氏宗族封邑的观点不妥,“先茅之县”当中的

“先茅”二字系晋国城邑之名,与先氏宗族无涉。 春

秋时代,晋灭西虢国,西虢国地遂为晋所有,晋旋以

原西虢国的莘、茅两邑为中心,划定了一块区域而置

县以加强掌控、管理,谓之“莘茅之县”。 又史料中

屡见“先(兟、 、姺)”字可通“莘”,因此,晋“莘茅

之县”见诸《左传》可作“先茅之县”,其地跨大河两

岸,在今山西省平陆县西南至河南省三门峡市陕州

区硖石乡一带。

注释
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书局 2009 年版,第 501—502 页;徐元诰撰,王树民、沈长云点校:《国
语集解》,中华书局 2002 年版,第 375—376 页。 ③参见顾栋高辑,吴
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页。 ⑤马保春:《晋国历史地理研究》,文物出版社 2007 年版,第
164—165 页。 按,马保春先生之论最重要的一条佐证就是先氏与赵
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189—213 页。 童书业著,童教英校订:《春秋左传研究》 (校订本),
中华书局 2006 年版,第 169 页。 顾久幸:《春秋楚、晋、齐三国县制的

比较》,河南省考古学会等编:《楚文化觅踪》,中州古籍出版社 1986
年版,第 228 页。 ⑧杨伯峻:《春秋左传注》(修订本),中华书局 2009

年版,第 1493 页。 按,七县为邬、祁、平陵、梗阳、涂水、马首、盂,三县

为铜鞮、平阳、杨氏。 ⑨参见宋衷注,秦嘉谟等辑:《世本八种·秦嘉

谟辑补本》,中华书局 2008 年版,第 220 页;邓明世撰,王力平点校:
《古今姓氏书辨证》,江西人民出版社 2006 年版,第 129 页。 ⑩杨伯

峻:《春秋左传注》(修订本),中华书局 2009 年版,第 559 页。 按,箕
郑为上军将。 􀃊􀁉􀁓以上内容均参见徐元诰撰,王树民、沈长云点校:
《国语集解》,中华书局 2002 年版,第 333—338、341—342、359—363
页。 􀃊􀁉􀁔以上内容分别见《左传》鲁成公五年“使问诸士贞伯”、鲁成公

十八年“使士渥浊为大傅”。 参见杨伯峻:《春秋左传注》(修订本),
中华书局 2009 年版,第 821、909 页。 􀃊􀁉􀁕杨伯峻:《春秋左传注》 (修
订本),中华书局 2009 年版,第 76—77 页。 按,王即周桓王。 􀃊􀁉􀁖参见

谭其骧:《中国历史地图集》第一册,中国地图出版社 1982 年版,第
24—25 页。 按,黄鸣先生认为:“杜注方向偶误。 今获嘉县东北二十

五里为辉县市赞城镇, 茅即此。 《中国历史地图集》春秋图组标其

在获嘉县西北方向,本书不从。”参见黄鸣:《春秋列国地理图志》,文
物出版社 2017 年版,第 20 页。 􀃊􀁉􀁗按,晋南阳地望,杜预注:在晋山

(太行山)南河(黄河)北,故曰南阳。 《吕氏春秋·去私篇》 “南阳无

令”条下,高诱注:“南阳,晋山阳河北之邑,今河内温阳樊州之属皆

是也。”杨伯峻先生申之,云:“《水经·清水注》引马融曰:‘晋地自朝

歌以南至轵为南阳。’朝歌,今河南省淇县治;轵,今济源县东南十三

里轵城镇,则南阳大约即今河南省新乡地区所辖境,亦阳樊诸邑所在

地。 其地在黄河以北、太行之南,故晋名之曰南阳。”据陈伟先生研

究,晋文公所受之南阳,除去见于《左传》的樊、温、原、 茅四邑,还
应囊括见于《国语·晋语四》的“州” “陉” “ ” “ ”四地,计八邑。
合之,“南阳”,是一个区域地名,大体在太行山以南、黄河以北的山

西省沁阳、济源一带。 参见杜预注,孔颖达疏:《春秋左传正义》卷十

六,阮元校刻:《十三经注疏》,中华书局 1980 年版,第 1820—1821
页;吕不韦著,陈奇猷校释:《吕氏春秋新校释》,上海古籍出版社

2002 年版,第 58 页;杨伯峻:《春秋左传注》 (修订本),中华书局

2009 年版,第 433 页;陈伟:《晋南阳考》,《历史地理》第十八辑,上海

人民出版社 2002 年版,第 157—167 页。 􀃊􀁉􀁘按,晋武公灭翼之次年

(前 677 年)去世,子晋献公继立。 献公伐骊戎,得骊姬。 骊姬生奚

齐,其娣生卓子。 献公幸骊姬,骊姬欲立其子奚齐为太子,于是构陷

太子申生,申生自缢身亡,其弟公子重耳、公子夷吾出奔。 晋献公、骊
姬随诅无畜群公子,结果晋无公族矣,史称“骊姬之乱”。 􀃊􀁉􀁙杨伯峻:
《春秋左传注》(修订本),中华书局 2009 年版,第 420 页。 按,周初

所封诸侯以姬姓为主,《左传》鲁昭公二十八年:“昔武王克商,光有

天下,其兄弟之国者十有五人,姬姓之国者四十人,皆举亲也。” 《荀
子·儒效》:周公“兼制天下,立七十一国,姬姓独居五十三人”。 参

见杨伯峻:《春秋左传注》(修订本),中华书局 2009 年版,第 1494—
1495 页;王先谦撰,沈啸寰、王星贤点校:《荀子集解》,中华书局

2013 年版,第 114 页。 􀃊􀁉􀁚参见彭裕商:《虢国东迁考》,《历史研究》
2006 年第 5 期。 按,虢仲、虢叔究竟谁封在东虢,谁封在西虢,自古

以来言人人殊,如孔颖达、韦昭及任伟先生等就认为虢仲所封为东

虢,虢叔所封为西虢。 参见杜预注,孔颖达疏:《春秋左传正义》卷十

二,阮元校刻:《十三经注疏》,中华书局 1980 年版,第 1795 页;徐元

诰撰,王树民、沈长云点校:《国语集解》,中华书局 2002 年版,第 461
页;任伟:《虢国考》,《史学月刊》2001 年第 2 期。 􀃊􀁉􀁛杨伯峻:《春秋

左传注》(修订本),中华书局 2009 年版,第 44 页。 按,《左传》鲁成

公六年,晋景公迁都于新田(今山西省侯马市),在此之前绛始终为

晋都所在。 􀃊􀁊􀁒以上内容分别参见吕不韦著,陈奇猷校释:《吕氏春秋

新校释》,上海古籍出版社 2002 年版,第 744、748 页。 􀃊􀁊􀁓孙诒让:《墨
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子间诂》,中华书局 2001 年版,第 58、59 页。 按,伊挚即伊尹。
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Analysis of Jin’s “County of Xianmao”
Li Shijia

Abstract:During the Spring and Autumn Period, the State of Jin was one of the few states that first established counties in local
areas. Among the many counties of Jin, “Xianmao County”was particularly unique, being the first Jin county explicitly with the suffix
“county” in its name. Since the Western Jin Dynasty, traditional views have mostly regarded “Xianmao County” as the fief of the Xian
clan in Jin, which is inappropriate. Through a comparative study of relevant historical materials, the characters “Xianmao” in “Xian-
mao County” are a place name in Jin, having nothing to do with the Xian clan. Examining historical records, one of the main sources
of Jin’s counties in the Spring and Autumn Period was conquering other states and turning them into its own counties. After Jin con-
quered the State of Xiguo, it is reasonable to infer that it designated an area centered on the two towns of Xin and Mao in the former
Xiguo as a county to strengthen control, called “Xinmao County”. In historical materials, the character “Xian” (兟, 姺) can often be
interchangeable with “Xin”. Therefore, Jin’s “Xinmao County” was recorded in Zuo Zhuan as “Xianmao County”, which spanned
both banks of the great river, in the area from the southwest of present -day Pinglu County, Shanxi Province to Xiashi Township,
Shanzhou District, Sanmenxia City, Henan Province.

Key words:County of Xianmao; Xian clan; State of Xiguo; Xinmao
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